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A SUPREMA CORTE NO BRASIL EM TEMPOS DE PANDEMIA: Uma analise a partir do ativismo
judicial, do panprincipiologismo e da autocontencao em defesa da Democracia

Higor Mattos dos Santos Costa, Bruno Veadrigo de Lima, Camilly Vitdria Braga da Silva, Charles Alexandre
Souza Armada
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O artigo explora a relacao entre o ativismo judicial e a defesa da democracia pelo
Supremo Tribunal Federal (STF), analisando eventos especificos que ocorreram no
contexto da pandemia. Comecamos descrevendo uma decisao cautelar proferida pelo
ministro Luiz Roberto Barroso, que proibiu a producao e circulacao de campanhas que
minimizassem a gravidade da pandemia de COVID-19. Essa decisao foi direcionada
contra a campanha publicitaria do governo federal intitulada "o Brasil nao pode parar",
alegando que essa campanha promovia informacdes falsas ao sugerir que o virus nao
representava um risco real para a populacao. Barroso invocou principios constitucionais,
como o direito a vida, saude e informacao, para justificar sua decisao, além de destacar
que campanhas publicitarias do governo devem ser informativas, educativas ou de
orientacao social. Outra decisao relevante mencionada no artigo foi a suspensao da
eficacia de uma alteracao na Lei de Acesso a Informacao (LAl) introduzida por uma
Medida Provisdria durante a pandemia. O STF concedeu uma liminar em uma Acao
Direta de Inconstitucionalidade (ADI) ajuizada pela Ordem dos Advogados do Brasil
(OAB), argumentando que as restricdes impostas pela medida proviséria eram genéricas
e abusivas, desrespeitando principios constitucionais de publicidade e transparéncia nos
drgaos publicos. O ministro Alexandre de Moraes destacou que a falta de problemas no
acesso a informacao durante a pandemia demonstrava a arbitrariedade das
modificacdes sugeridas pela medida proviséria. O artigo entdo aborda o conceito de
ativismo judicial, ressaltando que o termo teve origem nos Estados Unidos. O ativismo
judicial é descrito como uma atitude proativa de interpretar a Constituicdao, expandindo
seu alcance e significado. Luis Roberto Barroso discute como o ativismo judicial envolve
uma participacao mais ampla do Judiciario na concretizacao dos valores constitucionais,
interferindo nos poderes Legislativo e Executivo. Diversas abordagens ao ativismo sao
apresentadas, incluindo a postura de autocontencao judicial, que busca limitar a
intervencao do Judiciario em questbes politicas. O artigo identifica que o STF
desempenhou um papel ativo por meio de decisdes que moldaram a conducao do
combate a COVID-19 no Brasil. No entanto, existem criticas quanto ao ativismo judicial.
Um dos pontos negativos apontados é o panprincipiologismo, que ocorre quando o
Judiciario nao respeita as inovacoes legislativas do poder Legislativo, sobrepondo-se as
leis com base em principios constitucionais. Isso levanta preocupacdes sobre a
legitimidade do Legislativo e a proliferacao de principios que podem enfraquecer a
autonomia do direito e da Constituicao. Além disso, a discricionariedade do julgador
também é destacada como um ponto critico. A discricionariedade refere-se a
flexibilidade do juiz em desenvolver solucdes adequadas para casos apresentados,
podendo levar a decisdes que ultrapassem os limites semanticos do texto constitucional
e adentrem na arbitrariedade. Concluimos mencionando que existem perspectivas
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divergentes sobre o ativismo judicial, algumas defendendo uma atuagcao mais intensa
do STF para proteger a democracia, enquanto outras criticam essa abordagem. O
debate sobre o equilibrio entre o papel do Judiciario e dos poderes politicos continua em

evolucao, especialmente no contexto das crises como a pandemia de COVID-19.
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